DISPOSITIVOS E
DISPONIBILIDADE

Joao Tiago Pedroso de Lima




Texto republicado pela LUSOSOFIA com
autoriza¢do da Direccdo da APF
Associacao de Professores de Filosofia


http://www.apfilosofia.org

WERM
<t !

&
"‘I.T.:' AD.\}F‘

LusoSofia: press

Covilha, 2010

FICHA TECNICA

Titulo: Dispositivos e Disponibilidade

Autor: Jodo Tiago Pedroso de Lima
Coleccao: Artigos LUSOSOFIA

Design da Capa: Anténio Rodrigues Tomé
Composi¢ao & Paginacdo: Filomena S. Matos
Universidade da Beira Interior

Covilhd, 2010






Dispositivos e Disponibilidade
para uma elaboracao da questao do
Ensino da Filosofia enquanto questao”

Joao Tiago Pedroso de Lima

Escreve Heidegger que todo o questionar essencial da filosofia per-
manece necessariamente inactual. Que se esteja, por assim dizer, de
acordo ou em desacordo com o que tal afirmacdo possa significar talvez
ndo seja o que, para aqui, se revele verdadeiramente do nosso interesse.
O que estd muito longe de pretender ser o mesmo do que sustentar a
natureza menos aliciante ou até menos essencial do problema.

O que aqui nos interessa — ou seja, o que tentamos delimitar como
sendo o “aqui” a partir do qual procuramos encetar este esboco de re-
flexdo — € possivel que vise objectivos diferentes. Por um lado, interessa-
nos questionar o que, a0 mesmo tempo, nos mostra € nos esconde essa
in-actualidade essencial da filosofia ou, pelo menos, tentar entrever (por
muito pouco que seja) de que podera ser sintoma a afirmacao dessa in-
actualidade. Para tal serd decerto indispensavel que nos detenhamos,
desde logo, na propria ideia de actualidade e de inactualidade.

Por outro lado, o que poderd ser o campo dos nossos interesses
estende-se a uma das dimensdes mais probleméticas e simultaneamente
mais iniludiveis da prépria filosofia, hoje: precisamente as relagdes que

* Texto originalmente publicado na Revista da Associa¢do de Professores de

Filosofia, Cadernos de Filosofia, n°2 (Jan/1990 [sobre Heidegger]), pp. 91-98.
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ela (a filosofia) mantém com o (seu) ensino. Relagdes que subsistem
pouco pacificas, apesar da cumplicidade que a filosofia, desde sempre,
procurou preservar relativamente a educacdo. Também neste ponto a
importancia do pensamento heideggeriano nos parece ser fundamen-
tal. Nao por motivos que aqui poderiam parecer de circunstincia, mas
indiscutivelmente por razdes essenciais.

E isto porque, no nosso entender, tentar questionar o ensino da
filosofia (que — nem deveria ser preciso lembré-lo — implica, € a0 mesmo
tempo estd implicado em, uma filosofia de ensino) sem procurar ev-
idenciar os lagos indissocidveis que todo o ensino mantém com uma
determinada, ainda que ndo necessariamente univoca, concepg¢do de
saber (em particular, de saber filos6fico) ndo pode deixar de se consti-
tuir como um esforco infrutifero. O mal-estar do qual vive, em grande
parte, o ensino da filosofia nos nossos dias talvez tenha alguma coisa a
ver com isto. Quer dizer, ndo tanto com o que seria uma incapacidade,
mas certamente com uma ndo disfar¢dvel indisposi¢do para pensar o
essencial da questdo do ensino da filosofia. Afinal, para pensar o en-
sino da filosofia enquanto questdo.

Ja demos a entender que, para se procurar entrever aquilo de que
poderd ser sintoma a afirmagdo heideggeriana sobre a essencial in -
actualidad da filosofia, nos parece ser indispensdvel nunca deixar de
ter em atengdo a propria ideia de actualidade e de in-actualidade. Ideia
essa, alids, igualmente sintomadtica. Talvez nos seja permitido aceder
aquilo de que ela serd sintoma sem, para isso, nos arriscarmos em de-
masia a perder de vista o que faz da filosofia algo de necessariamente
inactual. Sendo, atente-se:

“A filosofia é essencialmente inactual porque pertence ao conjunto
daquelas raras coisas das quais o destino € o de nunca poder encontrar
uma ressonancia imediata na sua prépria actualidade, (...) a filosofia
nao € sequer um saber que se poderia adquirir directamente como con-
hecimentos de oficio e técnicas (...) e avaliar sempre segundo o seu
caricter utilizdvel.
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Mas o que € inutilizavel pode mesmo assim, e ainda mais por essa
razdo, ser uma poténcia. (...) O que € inactual impord o seu préprio
ritmo. E o que se passa com a filosofia. E por isso que se ndo pode
também fixar, de uma vez por todas, a funcao da filosofia e deduzir dai
o que € preciso exigir dela. (...) A unica coisa que se pode dizer € o que
a filosofia niio pode ser e o que ela nio pode dar.”!

Antes de mais, importa notar que — caso se esteja na disposi¢ao
de conceder a este enunciado heideggeriano a importancia que, pelo
menos na nossa opinido, nao parece ser razoavel dispensar (e isto,
repetimos, para além do facto de estarmos de acordo com ele ou ndo...)
-, por se tratar de um problema com indiscutivel gravidade, ndo o
devemos abordar levianamente. Mas, ao mesmo tempo, é mais do
que provavel que de muito pouco nos sirvam alarmismos precipitados.
Talvez seja conveniente, para jd, que nos tentemos dar conta daquilo a
que nao serd decerto exagerado chamar exigéncia permanente de actu-
alidade. E uma exigéncia, alids, completamente actual. E uma exigén-
cia propria de um tempo como 0 nosso; um tempo em que, por exemplo,
todos os enunciados de natureza denegativa (embora, em rigor, eles se-
jam sempre mais do que simples denegacdes...) pecam precisamente
por ndo provocarem ‘“‘uma ressonancia imediata”.

Nao € de espantar, portanto, que estas palavras de Heidegger sobre
(o que ndo €) a filosofia causem uma sensac¢do de indisfar¢dvel estran-
heza; principalmente em quem lida, de um modo mais ou menos quo-
tidiano, com qualquer coisa que, em rigor, ndo sabe muito bem de que
se trata.> Ora, é importante que se nio receie essa estranheza apenas

! Martin Heidegger, Introduction & la métaphysique, trad. franc., Paris, Gallimard,
1967, pp. 20-21.

2 Nio ignoramos, decerto, quio perigoso se poderd tornar um enunciado sobre a
filosofia de tipo meramente denegativo (na medida em que talvez seja essencialmente
pluri-interpretdvel...) numa discussdo mais orientadamente institucional. Por exem-
plo, quando se quer retirar a disciplina filosofia dos curriculos do ensino secunddrio, é
provdvel que a afirmacdo de que a respeito da filosofia s6 se pode dizer o que ela ndo é
se revele pouco eficaz. O que ndo quer dizer, ainda assim, que se ndo deva questionar
a légica desse tipo de argumentagdo entretanto oficializado. De facto, ndo sabemos,
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pelo facto de ela ser incomoda. € importante porque — desconfiamos
— seria demasiado facil ndo dar ao enunciado heideggeriano o signifi-
cado e o alcance que ele realmente possui. Nao é de espantar, portanto,
a estranheza que fica. Dai que o que talvez mereca ser questionado nao
seja tanto essa estranheza em si mesma, mas sobretudo o facto de ela
nada ter de espantoso.

Da afirmacdo heideggeriana sobre a essencial in-actualidade da filosofia
serd de inferir que em torno desta se viva um ambiente de completo
desinteresse? Pelo menos, o que quase todos os dias nos é dado a
observar parece sustentar precisamente o contrario. E o préprio Hei-
degger, de resto, quem ndo deixa de se referir, noutra ocasido, a isso
mesmo: “Ninguém quererd contestar que existe hoje um interesse pela
filosofia. Mas havera ainda alguma coisa pela qual o homem se ndo
interesse — pelo menos no sentido que se dd, nos nossos dias, a palavra
interesse?”

Sem pretendermos afirmar, de uma forma pura e simples, que o que
hoje suscita interesse se revela necessariamente actual (e vice-versa...),
nem por isso nos achamos no direito de ignorar a interpretacdo heideg-
geriana sobre como, nos nossos dias, € entendido esse interesse: “para
o interesse moderno apenas conta o que € ‘interessante’. A caracteris-
tica do que € ‘interessante’ é que isso pode, no instante imediatamente
seguinte, ter-se tornado para nds indiferente e ser substituido por outra
coisa que nos concerne exactamente tdo pouco quanto a precedente.
Hoje € frequente acreditar que se estima uma coisa pelo facto de se
achar que ela € ‘interessante’. Na verdade, um tal juizo faz do que é

em rigor, se a disciplina filosofia é algo que deva ser intransigentemente defendido
sem reservas de qualquer espécie. Ou melhor: sabemos que o ndo é. O mesmo ndo é
permitir, entenda-se, a sua extin¢do pura e simples do sistema de ensino. Muito longe
disso.

E também por estas razdes que nos encontramos ainda — e certamente nos encon-
traremos nos tempos mais préoximos... — longe, demasiado longe, de poder pensar o
ensino da filosofia enquanto questao.

3 Martin Heidegger, Qu’appelle-t-on penser?, trad. franc., Paris, P.U.F., 1959, p.
23.
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interessante qualquer coisa de indiferente e depressa faz dela qualquer
coisa de aborrecido.”*

Sera talvez excessivo concluir daqui que a indesmentivel curiosi-
dade (chamemos-lhe assim...) que a filosofia desperta seja algo, em
si mesmo, de condendvel. Nio é tanto disso que se trata. Simples-
mente tdo ampla curiosidade, da qual quotidianamente nos sdo dadas
indmeras “provas”, tem talvez tanto de interessante quanto de ilusorio.
Nao que a importancia das ilusdes seja de todo menosprezavel. Con-
tudo, torna-se igualmente dificil ndo concluir que muito do caricter
efémero daquilo pelo qual se manifesta hoje “interesse” se encontra in-
timamente ligado a exigéncia permanente de actualidade de que atras
faldvamos. Essa exigéncia, de tdo familiar, tornou-se-nos natural —
adquiriu, mesmo que disso nao nos tenhamos dado conta (ou se calhar
por essa razao mesma!...), um estatuto, por assim dizer, ideoldgico. De
tal modo que cada vez menos nos parece ser permitido aceder as razdes
da sua inevitabilidade.

Torna-se dificil aceder ao questionar essencial da filosofia — que,
recorde-se, para Heidegger, € necessariamente inactual — sem que, antes
de mais, tentemos entrever as causas deste interesse “actualista” que ela
suscita.

Talvez deste modo consigamos encetar um caminho que nos faca
aproximar do que seja pensar o ensino da filosofia enquanto questao.

Pensar o ensino da filosofia enquanto questao depende, desde logo,
de uma conviccao incontorndvel, segundo a qual a questdo do ensino
da filosofia é, em si mesma e por direito, uma questao filoséfica. Ou
seja: o ensino da filosofia, enquanto for tematizado como mero modo
de transmitir, com maior ou menor eficicia, ndo importa que conheci-
mentos, ndo estd ainda a ser questionado, nao estd ainda a ser pensado
enquanto questdo. Dai que tenhamos alertado, desde o inicio, para a
necessidade de se procurar evidenciar os lacos indissocidveis que todo
o ensino mantém com uma determinada concepcao de saber.

O que significa saber? “Saber com efeito significa: poder aprender.

4 ibidem.
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O senso comum acredita, € claro, que aquele que possui um saber é
aquele que ja ndo precisa de aprender, porque ja terminou a sua apren-
dizagem. Mas ndo: s sabe aquele que compreende que deve sempre
recomecar a aprender e que, na base desta compreensdo, se colocou
antes de tudo em estado de poder aprender sempre. E muito mais difi-
cil do que possuir conhecimentos.

O poder de aprender pressupde o poder de questionar.”™

Aquilo em que o senso comum acredita ndo pode ser, sem mais,
menosprezado. E que o senso comum ¢é essencialmemte ideoldgico.
De facto, 0 senso comum sustenta, € a0 mesmo tempo ¢ sustentado
por, uma concepg¢do de saber. Esta concepcdo de saber institui-se, de
um modo continuo e cada vez mais alargado, como a concep¢do de
saber. Assim, ela traduz — e a expressdo ndo poderia ser aqui mais
preci(o)sa — a intensidade e a extensao de um dominio que, no nosso
tempo, € exercido pela esséncia da técnica.

Trata-se, portanto, de uma questdo de tradugdo e, por iSso mesmo,
de uma questdo iniludivelmente filoséfica. (Arriscariamos
mesmo a impertinéncia de afirmar que se trata da questdo filoséfica.)
No gesto desse traduzir que transformacgao se opera?

Regressemos ao sapere latino. Trata-se de um verbo que vive (de)
uma certa indecisdo. Por um lado, tem uma dimensao, digamos, transi-
tiva, quando € conhecer, compreender, determinado objecto. Por Outro
lado, passeia-se — e de um modo ndo menos essencial — numa saborosa
intransitividade ( e da qual Banhes ndo se esqueceu ...), sem por isso
dispensar prudéncia e inteligéncia. E € esta dimensao intransitiva que
a traducdo essencial que a técnica faz do saber obstinadamente reduz a
um insignificante pormenor etimoldgico. Um sintoma dessa essencial
traducgdo € a crenca do senso comum para a qual nos alerta Heidegger.
De facto, um dos tracos mais fundamentais da dominagdo essencial
da técnica € precisamente o chamado “pensamento da tnica via” (ein-
gleisige Denken). Contudo, quando se fala em “pensamento da unica

3 Martin Heidegger, Introduction & la métaphysique, trad. franc., Paris, Gallimard,
1967, p. 34.
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b

via”, “o termo “pensar’ equivale a “ser da opinido que”, a “acredi-
tar que” (Meinen) (...) Mas ndo se deve decerto entender esta crenga
como insignificante. Todos 0s nossos actos e todos 0s nossos gestos se
movem no Ambito desta crencga e € preciso que assim seja.”®

Referiamos atrés, citando Heidegger, que “a filosofia ndo € sequer
um saber que se poderia adquirir directamente como conhecimentos de
um oficio e técnicas”. E possivel que, a partir daqui, nos possamos ac-
ercar um pouco mais do que seja pensar o ensino da filosofia enquanto
questdo.

Ensinar filosofia € difundir saber. Esta di-fusdo ndo se limita a ser
obviamemente uma transmissdo de conhecimentos. J4 o vimos: saber
¢ muito mais do que possuir conhecimentos. Ora € isso precisamente
que o ensino da filosofia, enquanto di-fusao do saber, interdita : que
alguém tenha, na sua posse, o saber.

Difundir consiste exactamente nisto mesmo impedir quer a fusdo,
quer a fundacdo do saber. E assim que a di-fusdo do saber é dissemi-
nante, na medida em que destrdi a unicidade de significacdo ninguém
comunga do mesmo saber. E assim, por outro lado, que a di-fusdo do
saber nao € con-fundivel com, por exemplo, um ecletismo, uma vez
que este € um saber fundado no seu conformismo.

Ensinar filosofia é, portanto, difundir saber. E € por esta razdo
mesma que “aquele que ensina estd muito menos seguro na sua tarefa
do que aqueles que aprendem na sua”.” Ora, é essa essencial insegu-
ranga dos que ensinam filosofia que constitui a verdadeira sapientia —
sO ela permite que se possa estar disponivel para recomecar sempre a
aprender.

6 Martin Heidegger, Qu appelle-t-on penser?, trad. franc., Paris, P.U.F., 1959, p.
96.
7 ibidem.
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